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La perquisizione illegittima

annullal'accer

-amento

di Maurizio Yillani e Alessandra Rizzelli

' ¢ attivita di accertamen- |
E to relative a verifiche, |

.4 controlli e ispezioni ef- :
fettuate dagli uffici finanziarie !
dalla Guardia di Finanza, sono i
disciplinate dall’articolo 52 del !
Dpr 633/1972 e dall’articolo 33 :
del Dpr 600/1973. Dal Dpr |
600/1973, in particolare, si
evincono le attivita che posso- |
noesseresvolte dagliufficiche |
sioccupano del controllofisca-
le dei contribuenti e le connes-

se modalita operative. In parti-
colare, rientra nell’attivita de-
gliuffici: _

dei redditi e dei sostituti d'im-
posta; | .

mvigilare sul rispetto degli ob-
blighi previsti dalle norme sul-
le imposte dei redditi nonché
degliobblighirelativiallatenu-
ta delle scritture contabili;

girrogare le sanzioniapplicabi- |

liin seguito alla violazione del-
lenorme tributarie. '

Per svolgere questa attivita
gliuffici possono procedere ad
accessi, ispezioni e verifiche.
Mentre per «accessi» si inten-
delafacoltadientrareinunluo-
go e soffermarsi, anche senzail
consenso di chi ne hala dispo-
nibilitd, le ispezioni riguarda-

no un controllo riferito alla
contabilita e le verifiche consi- :

stonoinunriscontro dellacon-
tabiliti oggetto diispezione.
Larticolo 52 del Dpr 633/72
stabilisce che i verificatori, per
poter accedere ai luoghi desti-
nati all’esercizio di attivitd
commerciali, agricole o profes-

sionali e per poter eseguire ;
controllidevono essere muniti :
di un’autorizzazione del capo
dell'ufficio didirettadipenden-

za.Seperositrattadilocaliadi-
biti anche ad abitazione, sard

indispensabile anchel’autoriz- !

zazione del procuratore delia
Repubblica.
Inoltre, sel’accesso avviene

in locali diversi dai preceden- :

tazione, & sempre necessaria

direperirelibri, registri,docu-
menti, scritture e altre prove
delle violazioni. L’autorizza-
zione del Procuratore dellaRe-

pubblica, per costante giuri- |
sprudenza (Cassazione, n.:

16424/2002 € . 21745/2005),

i costituisce un provvedimento
g controllare le dichiarazioni '

PERLATASSATIONE

Non possono essere
usate prove sequestrate
a casa o nello studio

del contribuente -
senza autorizzazione

amministrativo che si inseri-

sce nella fase preliminare del
procedimento di formazione
dell’atto impositivo. Cid com-
porta, da una parte, la non im-
pugnabilita della stessa, dall’al-
tra la possibilita per il contri-

i buente di far valere una sua
eventuale illegittimita in sede

diimpugnazione dell’attorela-
tivo alla pretesa tributaria, di
cuisicontestalalegittimita, in-
nanzi al giudice tributario.
Lillegittimita dell’accesso
inficiainfattigliavvisidiaccer-
tamento o di rettifica motivati
con riferimento a dati acquisi-
ti, 0 «prove reperite» dall’am-
ministrazione finanziariain se-
guito ad accessi nell’abitazio-
nedeicontribuenti chenonsia-
no, o siano illegittimamente,

autorizzatidal Procuratoredel- :
la Repubblica (Cassazione n. |
: 16600/2004;1.15230/2001). i
! Inapplicazione delle norme

e dei principi qui espressi, la
sentenza 6908/2011 della Cas-

i sazione ha stabilito che «eé in-
¢ valido P’accertamento che si
ti, e nello specifico in quelli :
adibiti esclusivamente ad abi- |

basa su documenti che sono
stati sequestrati nell’abitazio-

i ne o nello studio del commer-
l'autorizzazione del procura- :
tore dellaRepubblica, che pud :
concederlasoloincasodigra- ;
vi indizi di violazione delle i
norme tributarie, e allo scopo

cialista contribuente, qualora
il sequestro non sia stato auto-
rizzato dalla Procurax. Il caso
riguardava un commercialista
che aveva subito una perquisi-
zione daparte della Guardiadi
finanza nel proprio studio do-
ve, peraltro, avevaanche lare-
sidenza anagrafica. In questa
occasione,iverificatoriaveva-
no trovato alcuni documentiri-
guardanti una societd e sulla
base di questi era stata conte-

i stataunadichiarazione deired-

diti infedele. Ebbene, la Corte
ha stabilito che «la circostan-
za secondo cui nell'immobile
ovelaperquisizione éstataese-
guita il commercialista avesse

- solo la residenza anagrafica,

senzainrealta abitarvi, é mera-
mente affermato dalfisco, sen-

; za alcuna prova. Resta il fatto
¢ che non & contestato cheiviil

commercialista avesse (an-
che) laresidenza e quindi sus-
siste la violazione del secondo.
commadell’articolo 52 del Dpr
633 del 1972, rilevata dal giudi-
cetributario».

Nello stesso senso si &
espressa anche la sentenza
16570/201, riaffermando anco-
ra una volta i vecchi principi
secondo cui «intemadiaccer-
tamento dell’lva, I'autorizza-
zione del procuratore dellaRe-
pubblica, prescritta dall’arti-
colo 52, comuni 1 e 2, del Dpr
633/1972 aifini dell’accesso de-
gli impiegati dell’amministra-
zione finanziaria (o della Guar-
dia di Finanza) a locali adibiti
anche ad abitazione del contri-
buente o a locali diversi (cio2
adibiti solo ad abitazione), &
sempre necessariay.
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