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ACCERTAMENTO

La ricostruzione attraverso il ricarico si
)asa su media aritmetica ponderata
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I testo della sentenza

i Valentina Mar&ngia & Mawﬁé{a Viltani

Attraverso linteressante sentenza in esame, i Giudici pugliesi hanno chiarito che nelle ipotesi di ricostruzione
indiretta del reddito attraverso la metodologia del ricarico trova applicazione la procedura di calcolo della
cosiddetta "media aritmetica ponderata”, in quanto pil idonea a rispecchiare l'effettiva realtd economico-
contabile dellazienda sottoposta a gontrollo. Nella sentenza de qua la Cir Puglia, nel rigettare le doglianze
dell'ufficio, ha affermato che nel caso di specie «l'accertamento dell'dfficio non trova riscontri oggettivi, né nella
fase iniziale, che, in linea astratta, poteva abilitare a un ricalcolo induttivo nel caso di ricarichi palesemente
inferiori alla media del settore, né con la costruzione di un paniere ridotto di beni compravenduti, in cui non viene
applicata la media ponderata ma la media aritmetica, che nel caso in esame pud portare a risultati differenti
oltremodo dalla realtd effettiva visti i differenti beni oggetto dell'attivita commerciale, con ricarichi altresi
diseguali». Proprio con riferimento alla tecnica statistica utilizzata, & necessario, infatti, che venga utilizzata la
media aritmetica ponderata, la quale tiene conto delle diverse quantita dei beni venduti e, eventuaimente, dei
diversi prezzi dei prodotti nel corso dell'anno. Infatti, al fine di evitare che le effettive risultanze della gestione
aziendale possano risultare sfasate, & opportuno che, tutte le volte in cui un'azienda tratti prodotti
qualitativamente differenti e a prezzi diversi, si faccia ricorso alla media aritmetica ponderata, in quanto ['uso
della media aritmetica semplice non tiene conto del fatio che i beni venduti sono eterogenei e che, quindi,
possono incidere in misura percentuale differente sullinsieme delle vendite. Tali condivisibili conclusioni non
fanno altro che confermare quanto gia recentemente chiarito dai giudici di legittimita con l'interessante sentenza
2 ottobre 2008 n. 24434.

Differenze tra le merci. Pill esattamente, i giudici di piazza Cavour hanno, da un lato, ritenuto illegittima la
presunzione di ricavi, maggiori rispetto a quelli denunciati, tutte le volte in cui la stessa sia fondata «sul raffronto
tra prezzi di acquisto e di rivendita operato su alcuni articoli anziché su un inventario generale delle merci da
porre a base dell'accertamento», dall'aliro, hanno dichiarato illegittimo il ricorso al sistema della media semplice,
anziché a quello della media ponderata, qualora tra i vari tipi di merce esista una notevole differenza di vaiore e i
fipi pil venduti presentino una percentuale di ricarico molto inferiore a quella risultante dal ricarico medio. Da tali
interessanti sviluppi giurisprudenziali si evince non solo che in caso di ricostruzione indiretta del reddito,
attraverso la- metodologia del ricarico, trova applicazione la procedura di calcolo della cosiddetta media
aritmetica ponderata, ma anche che, ogniqualvolta ci si trovi in presenza di una contabilita regolarmente tenuta,
laccertamento dei maggiori ricavi dimpresa deve necessariamente essere «affidato alla considerazione della
difformita della percentuale di ricarico applicata dal contribuente rispetto a quella mediamente riscontrata nel
settore di appartenenza soltanto se essa raggiunga livelli di abnormita e irragionevolezza tali da privare la
documentazione contabile di ogni attendibilita, mentre, in caso contrario, siffatta difformita rimane sul piano del
mero indizio, dovendosi considerare che gli indici elaborati per un determinato settore merceologico, pur basati
su criteri statistici, non integrano un fatto noto e cerio e non sono idonei, da soli, a integrare una prova per
presunzioni ...» (Cassazione, sentenza 24434/08).

Conclusioni. Tornando al caso in esame, i giudici pugliesi hanno concluso precisando che I'ufficio, risultando
nel merito soccombente, aveva inoltre I'onere di offrire ampia dimostrazione della regolarita del ricalcolo, e ciod al
fine di facilitare lo stesso collegio giudicante nelie valutazioni del caicolo operato dagli organi accertatori.
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